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ਿਕ�ਮੀਨਲ ਪ�ੋਸੀਜਰ ਦਾ ਕੋਡ(1898 ਦਾ ਐਕਟ V)- ਧਾਰਾ 239— ਕਈ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦਾ ਸ�ਝਾ ਮੁਕੱਦਮਾ - ਲੋੜ�ਦੀਆਂ �ਰਤ� -
ਉਹੀ ਅਪਰਾਧ"-- ਦਾ ਮਤਲਬ–ਧਾਰਾ 239 ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ - ਕੀ ਗ਼ੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਜ� ਬੇਿਨਯਮਤਾ ਬਣਦੀ ਹੈ- ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਦੇ
ਦੋ ਸੰਸਕਰਣ -ਇੱਕ ਸੰਸਕਰਣ ਿਵਅਕਤੀਆ ਦੇ ਇੱਕ ਸੈ�ਟ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣਾ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਦੂਜਾ ਸੰਸਕਰਣ ਿਵਅਕਤੀਆ ਦੇ ਦੂਜੇ

ਸੈ�ਟ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣਾ�ਦਾ ਹੈ- ਅਿਜਹੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ ਇਸਤਗਾਸਾ ਦੀ ਿਡਊਟੀ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ� ਦਾ ਕੰਮ—ਸੈਕ�ਨ 169 ਅਤੇ
170- ਅਿਜਹੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਮੁੜ ਸੁਣਵਾਈ–ਿਕ ਸਲਾਹ ਿਦੱਤੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ l

ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਗਵਾਹ� ਦੇ ਇੱਕ ਸਮੂਹ N ਇਕੱਲੇ ਨੰੂ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਾਰੇ ਅਪਰਾਧ� ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣਾਇਆ ਜਦ� ਿਕ ਦੂਸਰੇ ਸੈ�ਟ

ਅਤੇ ਗਵਾਹ� ਦੇ ਸਮੂਹ ਨ� ਬਾਕੀ ਛੇ ਨੰੂ ਉਹਨ� ਅਪਰਾਧ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣਾਇਆ। ਅਦਾਲਤ ਨ� N ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਦੋ�� ਦਾ ਇੱਕ

ਸੈ�ਟ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਦਾਰਵਾਦੀ ਦੋ�� ਦਾ ਦੂਜਾ ਸੈ�ਟ ਉਹੀ ਦੋ�� ਦੇ ਆਧਾਰ ਤੇ ਦੂਸਰੇ ਛੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਤ� ਿਕ

ਤਬਦੀਲੀਆਂ ਦੇ ਦੋ ਸੈ�ਟ ਮਾਮੂਲੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਨਵੇਕਲੇ ਸਨ: ਸਾਰੇ ਸੱਤ �ੱਕੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਛੇ

ਿਵਚ� ਦੋ ਨੰੂ ਸਜ਼ਾ ਕਰ ਿਦਤੀ, ਜਦ� ਿਕ ਐਨ ਅਤੇ ਹੋਰ� ਨੰੂ ਬਰੀ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਪੇ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇਨ� � ਦੋ

ਸਮੂਹ� ਦੀ ਸ�ਝੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕੋਡ ਆਫ ਿਕ�ਮੀਨਲ ਪ�ੋਸੀਡੀਅਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 239 ਦੇ ਉਲਟ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ।

ਮੰਿਨਆ ਿਕ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕ ਕੀ ਕਈ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਸੰਯੁਕਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਟਊਨ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜ� ਨਹ�,
ਅਦਾਲਤ ਨ� ਦੋ� ਨੰੂ ਦੇਖਣਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਦੋ� ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕੇਸ, ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਇਹ ਮੰਿਨਆ

ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਦੋ�ੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨ� ਉਸੇ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਦੌਰਾਨ ਉਹੀ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਤ� ਉਹ ਇਕੱਠ� ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਨਹ� ਤ�
ਅਤੇ ਇਹ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਕੇਸ ਦਾ ਅੰਤਮ ਨਤੀਜਾ ਕੀ ਹੋਵੇਗਾ l

ਮੰਿਨਆ ਿਕ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਫੌਜਦਾਰੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 239 (ਏ) ਿਵੱਚ ਉਹੀ ਜੁਰਮ" ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦੀ ਲੜੀ ਤ�

ਪੈਦਾ ਹੋਇਆ ਅਪਰਾਧ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੋਰ ਕੁਝ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ।

ਮੰਿਨਆ ਿਕ ਇਹ ਿਨਪਟਾਇਆ ਿਗਆ ਕਾਨੰੂਨ ਹੈ ਿਕ ਜ਼ਾਬਤਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 389 ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ, ਜੇਕਰ ਬਾਹਰ
ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ, ਤ� ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰੋ ਿਜਵ� ਿਕ ਇੱਕ ਬੇਿਨਯਮੀ ਤ� ਵੱਖਰਾ ਹੈ , ਇਸ ਲਈ ਿਕ ਸਜ਼ਾ ਨੰੂ ਰੱਦ

ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੋਵੇਗੀ।

ਮੰਿਨਆ, ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਦੋਨ� ਸੰਸਕਰਣ� ਨੰੂ ਪੇ� ਕਰਨਾ ਸਰਕਾਰੀ ਵਕੀਲ ਦੇ ਫਰਜ਼ ਦਾ ਿਹੱਸਾ ਨਹ� ਹੈ, ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੇਠਲੀ

ਅਦਾਲਤ ਨ� ਇਹ ਸਮੱਿਸਆ ਨੰੂ ਹੱਲ ਕਰਨਾ ਨਹ� ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਹੈ ਿਕ ਅਪਰਾਧ ਿਕਸ ਨ� ਕੀਤਾ ਹੈ, ਪਰ
ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਸੰਯੁਕਤ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਕੰਮ ਰਾਜ ਅਤੇ ਦੋ�ੀ ਦੇ ਿਵਚਕਾਰ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਉਸ ਕਣ ਦੀ ਵਰਤ�

ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਦੋ�ੀ ਉਸ ਅਪਰਾਧ ਦਾ ਦੋ�ੀ ਹੈ ਿਜਸ ਨਾਲ ਉਸ 'ਤੇ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਹੋਰ ਜੋ ਵੀ ਕਰੇ ਜ�

ਨਾ ਕਰੇ, ਉਹ ਿਵਰੋਧੀ ਿਧਰ ਦੇ ਕੇਸ� ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਸਾਮਨ� ਪੇ� ਕਰਨ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ� ਹਨ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਚੁਣਨ ਲਈ ਕਹੋ।

ਸੈਕ�ਨ 169 ਅਤੇ 170 ਿਵੱਚ ਖੁਦ ਕੋਡ ਿਵੱਚ ਸੰਕੇਤ ਹਨ ਿਕ ਪੁਿਲਸ ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਮਨ ਬਣਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਸਬੂਤ ਕਾਫ਼ੀ

ਹਨ ਜ� ਨਹ� ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਕਾਫ਼ੀ ਹਨ ਤ� ਿਕਸ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ l



ਮੰਿਨਆ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਗਵਾਹ� ਦਾ ਇੱਕ ਸਮੂਹ ਿਬਆਨ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇੱਕ ਦੋ�ੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਇੱਕ ਸਮੂਹ ਨ� ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਹੈ

ਜਦ� ਿਕ ਗਵਾਹ ਦੇ ਦੂਜੇ ਸਮੂਹ ਨ� ਦੋ�ੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਦੂਜਾ ਸਮੂਹ ਨੰੂ ਉਹੀ ਜੁਰਮ ਲਈ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਬਣਾਇਆ, ਿਦੱਤੇ ਗਏ

ਸਬੂਤ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਮੁੜ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਆਦੇ� ਦੇਣ ਦਾ ਕੋਈ ਲਾਭਦਾਇਕ ਉਦੇ� ਪੂਰਾ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਿਕ�ਿਕ ਗਵਾਹ� ਦੇ ਇੱਕ

ਸਮੂਹ ਦੁਆਰਾ ਿਦਤੀ ਗਵਾਹੀ ਪਰਸਪਰ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੂਸਰੇ ਤ� ਵੱਖਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਗਵਾਹ� ਦੇ ਦੋ ਸਮੂਹ� ਆਪਸੀ ਿਵਨਾ�ਕਾਰੀ ਹਨ

��ੀ ਜੀ.ਸੀ. ਬਾਹਲ, ਸੈ�ਨ ਜੱਜ, ਅਿਮ�ਤਸਰ, ਦੇ ਹੁਕਮ� ਿਮਤੀ 3 ਸਤੰਬਰ 1953 ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਜ਼ਾ ਕੀਤੀ ਸੀ ਤ�

ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ l

ਜੇ.ਜੀ. ਸੇਠੀ, ਵਾਈ.ਪੀ. ਗ�ਧੀ ਅਤੇ ਆਰ.ਐਲ. ਕੋਹਲੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਲਈ।

ਕਰਤਾਰ ਿਸੰਘ, ਸਹਾਇਕ ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ, ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ।

ਜੱਜਮ�ਟ

ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ ਦੁਆਰਾ ਿਲਆਂਦੀ ਗਈ ਇਸ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਿਬੰਦੂ ਦੋ� ਦੀ ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ ਹੈ।

ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 302 ਦੇ ਤਿਹਤ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਮੌਤ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ ਗਈ

ਹੈ, ਅਤੇ ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 307 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਪਰਾਧ ਦਾ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਮਰ ਕੈਦ

ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ ਗਈ ਹੈ। ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਪੁ�ਟੀ ਲਈ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਹੈ।

ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਿ�ਕਾਇਤਕਰਤਾਵ� ਦੀ ਿਧਰ ਅਤੇ ਦੋ�ੀ ਨੰਬਰ 1 ਤ� 6 ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ� ਿਵਚਕਾਰ ਕੁਝ

ਪੁਰਾਣੀ ਦੁ�ਮਣੀ ਸੀ। 21 ਜਨਵਰੀ 1953 ਨੰੂ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 18), ਠਾਕੁਰ ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 19) , ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ
(20) ਅਤੇ ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਿਮ�ਤਕ ਠਾਕੁਰ ਿਸੰਘ ਦੇ ਘਰ ਬੈਠ� ਸਨ। ਮੁਲਜ਼ਮ ਨੰਬਰ 1 ਤ� 6 ਦੀ ਪਾਰਟੀ ਚ�ਗਰ� ਮਾਰਦੀ ਉਥੇ
ਪਹੰੁਚ ਗਈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਬੰਦੂਕ ਨਾਲ ਲੈਸ ਸੀ ਅਤੇ ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ ਿਪਸਤੌਲ ਨਾਲ ਲੈਸ ਸੀ ਅਤੇ ਬਾਕੀਆਂ ਕੋਲ

ਵੱਖ-ਵੱਖ ਤਰ�� ਦੇ ਤੇਜ਼ਧਾਰ ਹਿਥਆਰ ਸਨ। ਮੁਲਜ਼ਮ� ਨ� ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ� ਨੰੂ ਗਾਲ�� ਕੱਢਣੀਆਂ �ੁਰੂ ਕਰ ਿਦੱਤੀਆਂ ਅਤੇ

ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ ਦੇ ਘਰ ਦੀਆਂ ਕੰਧ� ਨਾਲ ਵਾਰ ਕਰਨ� �ੁਰੂ ਕਰ ਿਦੱਤੇ ਅਤੇ ਜਦ� ਘਰ ਅੰਦਰ ਬੈਠ� ਿਵਅਕਤੀ ਬਾਹਰ ਆਏ ਤ� ਅਮਰ

ਿਸੰਘ ਨ� ਗੋਲੀ ਚਲਾ ਿਦੱਤੀ ਿਜਸ ਨਾਲ ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ ਜ਼ਖ਼ਮੀ ਹੋ ਗਏ। ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ ਨ� ਿਪਸਤੌਲ ਨਾਲ ਗੋਲੀ

ਚਲਾ ਿਦੱਤੀ ਜੋ ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਲੱਗੀ ਅਤੇ ਿਫਰ ਮੁਲਜ਼ਮ ਭੱਜ ਗਏ। ਜਰਨ� ਲ ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 21), ਕਰਤਾਰ
ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 22), ਗੁਰਿਦਆਲ ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 23), ਅਤੇ ਸੰਤੋਖ ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 24) ਸਮੇਤ ਕਈ ਿਵਅਕਤੀ

ਵੀ ਘਟਨਾ ਦੇ ਗਵਾਹ ਹਨ ਹੋਣ ਦਾ ਦੋ� ਹੈ। 22 ਜਨਵਰੀ 1953 ਨੰੂ ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਗਈ। 23 ਜਨਵਰੀ ਨੰੂ ਅਮਰ

ਿਸੰਘ, ਗੁਰਿਦਆਲ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਜਗੀਰ ਿਸੰਘ ਦੋ�ੀ ਨੰੂ ਿਗ�ਫਤਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਿਗਆ। ਦੋ�ੀ ਨਿਰੰਜਨ ਿਸੰਘ ਅਤੇ �ਮੀਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ 25
ਜਨਵਰੀ ਨੰੂ ਅਤੇ ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ ਨੰੂ 28 ਜਨਵਰੀ ਨੰੂ ਿਗ�ਫਤਾਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

ਇੱਕ ਹੋਰ ਕਹਾਣੀ ਵੀ ਹੈ ਜੋ ਕੇਹਰ ਿਸੰਘ ( ਪੀ. ਡਬਲਯੂ 25) ਨ� ਿਦੱਤੀ ਹੈ l ਘਟਨਾ ਵਾਲੇ ਿਦਨ �ਥੇ ਰੌਲਾ ਪੈ ਿਗਆ ਅਤੇ ਬੰਤਾ

ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ 18), ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ (ਪ.ਡਬਲਯੂ 19), ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ (ਪ.ਡਬਲਯੂ 20) ਅਤੇ ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ, ਿਮਰਤਕ, ਚੀਕ�
ਮਾਰ ਰਹੇ ਸਨ। ਦੋ�ੀ ਨੰਬਰ 7 ਨੱਥੂ ਨ� ਦੂਜੇ ਪਾਿਸ� ਆ ਕੇ ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ ਤੇ ਹੋਰਨ� ਨੰੂ ਰੌਲਾ ਨਾ ਪਾਉਣ ਲਈ ਿਕਹਾ। ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ,
ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ, ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ ਆਪਣੇ ਘਰ� ਵੱਲ ਭੱਜੇ ਅਤੇ ਨੱਥੂ ਵੀ ਹੱਥ ਿਵੱਚ ਿਪਸਤੌਲ ਲੈ ਕੇ ਉਨ� � ਦਾ ਿਪੱਛਾ

ਕਰਦਾ ਹੋਇਆ �ਥੇ ਪਹੰੁਚ ਿਗਆ। ਉਸਨ� ਇੱਕ ਗੋਲੀ ਚਲਾਈ ਅਤੇ ਿਫਰ ਕਰਮੰੂਵਾਲਾ ਵੱਲ ਭੱਜ ਿਗਆ, ਿਜਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਚਾਰ

ਿਵਅਕਤੀ, ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ, ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ, ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਜ਼ਖਮੀ ਹੋ ਗਏ ਅਤੇ ਨੱਥੂ ਨੰੂ 27 ਜਨਵਰੀ 1953 ਨੰੂ
ਿਗ�ਫਤਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਿਗਆ। 28 ਜਨਵਰੀ ਨੰੂ ਨੱਥੂ ਿਵਰੱੁਧ ਅਧੂਰਾ ਚਲਾਨ ਪਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। 14 ਫਰਵਰੀ 1953 ਨੰੂ ਇਕ ਹੋਰ

ਚਲਾਨ ਪੇ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ, ਿਜਸ ਿਵਚ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਸੱਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ, ਭਾਵ ਦੋ�ੀ ਨੰਬਰ 1 ਤ� 6 ਅਤੇ ਨੱਥੂ ਨੰੂ ਦੋ�ੀ

ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ। ਿਫਰ ਤੀਸਰਾ ਚਲਾਨ ਪਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ, ਿਜਸ ਦੀ ਿਮਤੀ 28 ਮਈ 1953 ਹੈ। ਇਸ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਚਲਾਨ ਦੱਿਸਆ

ਿਗਆ।



8 ਮਾਰਚ 1953 ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਦੋ�ੀਆਂ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਵਚਨਬੱਧਤਾ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ �ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਦੋਵ� ਦੋ�ੀਆਂ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਇਕ

ਜ�ਚ �ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਭਾਵ ਨੰ: 1 ਤ� 6 ਅਤੇ ਨੰ. 7, ਅਤੇ ਇਹ ਦੋਵ� 11 ਜੁਲਾਈ 1953 ਦੇ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਦੁਆਰਾ ਸੈ�ਨ ਕੋਰਟ

ਨੰੂ ਵਚਨਬੱਧ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ। ਆਪਣੇ ਹੁਕਮ� ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਪ�ਤੀਬੱਧ ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ ਕਿਹੰਦਾ ਹੈ:-

"ਇਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਦੋ ਸਮਾਨ�ਤਰ ਸੰਸਕਰਣ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ।"

ਆਰਡਰ ਇਸ ਤਰ�� ਖਤਮ ਹੰੁਦਾ ਹੈ: -

ਦੋ�ੀ ਅਮਰ ਿਸੰਘ, ਨਿਰੰਜਨ ਿਸੰਘ, ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ, �ਮੀਰ ਿਸੰਘ, ਗੁਰਿਦਆਲ ਿਸੰਘ, ਜਗੀਰ ਿਸੰਘ ਿਵਰੱੁਧ ਧਾਰਾ 148, 302/149,
307/149 ਅਤੇ 324/149 IPC ਅਧੀਨ ਉਪਰੋਕਤ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਤੱਥ� ਤ� ਜੋ ਇਸ ਤਰ�� ਸੈ�ਨ ਦੇ ਸੰਮੇਲਨ ਲਈ

ਵਚਨਬੱਧ ਹਨ l ਨੱਥੂ ਿਖ਼ਲਾਫ਼ ਧਾਰਾ 302, 307 ਅਤੇ 324 ਤਿਹਤ ਮੁਲਜ਼ਮ ਤੇ ਪ�ਾਇਮ ਫੇਸ ਕੇਸ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਉਹ

ਉਕਤ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਉਪਰੋਕਤ ਨਾਮ ਦੇ ਨਾਲ ਸੈ�ਨ ਕੋਰਟ ਲਈ ਵੀ ਵਚਨਬੱਧ ਹੈ।"

ਜੋ ਦੋ� ਆਇਦ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ ਉਹ ਇਸ ਪ�ਕਾਰ ਸਨ

ਚਾਰਜ �ੀਟ

(ਿਤੰਨ ਿਸਰਲੇਖ ਨਾਲ ਚਾਰਜ)

(ਕੋਡ ਆਫ ਿਕ�ਮੀਨਲ ਪ�ੋਸੀਜ਼ਰ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵ� 221, 222, 223)।

ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਨੱਥੂ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਚਾਰਜ

ਮ�,ਆਰ.ਡੀ. ਜੋ�ੀ, ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ, ਪਿਹਲੀ ��ੇਣੀ, ਅੰਿਮ�ਤਸਰ, ਇਸ ਤਰ�� ਤੁਹਾਨੰੂ ਨੱਥੂ ਨੰੂ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਚਾਰਜ ਕਰਦਾ ਹ�:-

ਸਭ ਤ� ਪਿਹਲ�- ਇਹ ਿਕ ਤੁਸ� 21 ਜਨਵਰੀ 1953 ਨੰੂ ਜ� ਕਰੀਬ ਤੋ ਿਪੰਡ ਘੜਕਾ ਿਵਖੇ ਜਾਣ ਬੱੁਝ ਕੇ ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਦਾ ਕਤਲ

ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਸੀ ਜ� (ਜਾਣ ਬੁਝ ਕੇ) ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਦੀ ਮੌਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣੇ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ

ਧਾਰਾ 302 ਅਧੀਨ ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਸੈ�ਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨ� ਿਟਸ ਦੇ ਤਿਹਤ ਸੀ l

ਦੂਸਰਾ- ਇਹ ਿਕ ਤੁਸ� ਉਸੇ ਿਦਨ, ਸਮ� ਅਤੇ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ. ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਇਰਾਦੇ ਜ�

ਿਗਆਨ ਨਾਲ ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ� ਿਵੱਚ ਸਾਧਾਰਨ ਅਤੇ ਗੰਭੀਰ ਸੱਟ� ਮਾਰੀਆਂ ਹਨ ਿਕ ਜੇਕਰ ਤੁਸ� ਉਸ ਕੰਮ ਨਾਲ ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ

ਦੀ ਮੌਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣ ਗਏ ਹੋ, ਤੁਸ� ਉਸ ਦੇ ਕਤਲ ਦੇ ਦੋ�ੀ ਹੰੁਦੇ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਤੁਸ� ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ 'ਤੇ ਿਪਸਤੌਲ ਚਲਾ ਕੇ ਉਸ

ਨੰੂ ਜ਼ਖਮੀ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਧਾਰਾ 307, ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ, ਅਤੇ ਸੈ�ਨ ਕੋਰਟ ਦੀ ਿਨਗਰਾਨੀ ਿਵਚ ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ

ਕੀਤਾ ਸੀ।

ਤੀਸਰਾ- ਇਹ ਿਕ ਤੁਸ� ਉਸੇ ਿਦਨ, ਸਮ� ਅਤੇ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਿਪਸਤੌਲ ਨਾਲ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ

ਜ਼ਖਮੀ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਸੀ, ਜੋ ਗੋਲੀ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਸਾਧਨ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਸੀਰੀਅਨ ਇੰਡੀਅਨ ਪੀਨਲ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ

324 ਦੇ ਤਿਹਤ, ਅਤੇ ਸੈ�ਨ ਕੋਰਟ ਦੀ ਸਮਝਦਾਰੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

ਅਤੇ ਮ� ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਦੇ� ਿਦੰਦਾ ਹ� ਿਕ ਤੁਹਾਨੰੂ ਉਕਤ ਦੋ�� 'ਤੇ �ਕਤ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾਵੇ।

ਅੰਿਮ�ਤਸਰ ਿਜਲਾ ਆਰ ਡੀ ਜੋ�ੀ,
11 ਜੁਲਾਈ 1953 ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ 1st ਕਲਾਸ



ਚਾਰਜ �ੀਟ

( ਚਾਰ ਿਸਰਲੇਖ ਨਾਲ਼ ਚਾਰਜ )

(ਕੋਡ ਆਫ ਿਕ�ਮੀਨਲ ਪ�ੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 221, 222, 223)

ਸਰਕਾਰ ਬਨਾਮ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਵਗੈਰਾ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਚਾਰਜ

ਮ�, ਆਰ.ਡੀ. ਜੋ�ੀ, ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ, ਪਿਹਲੀ ��ੇਣੀ, ਅੰਿਮ�ਤਸਰ ਤੁਹਾਨੰੂ ਅਮਰ ਿਸੰਘ, ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ, ਨਿਰੰਜਨ ਿਸੰਘ, �ਮੀਰ ਿਸੰਘ,
ਗੁਰਿਦਆਲ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਜਗੀਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਚਾਰਜ ਕਰਦਾ ਹ�:-

ਪਿਹਲੀ ਗੱਲ ਇਹ ਿਕ ਤੁਸ� ਜ� 21 ਜਨਵਰੀ 1953, ਨੰੂ ਿਪੰਡ ਘੜਕਾ ਿਵਖੇ �ਾਮ 4 ਵਜੇ ਦੇ ਕਰੀਬ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਇਕੱਠ
ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਮਾਰੂ ਹਿਥਆਰ� ਨਾਲ ਲੈਸ ਹੋ ਕੇ ਦੰਗੇ ਕੀਤੇ, ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਨ� ਇੱਕ ਬੰਦੂਕ, ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ ਨ� ਇੱਕ ਿਪਸਤੌਲ ਵਗ਼ੈਰਾ ਚੱੁਕੇ

ਅਤੇ �ਥੇ ਇੱਕ ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਜੁਰਮ ਅਧੀਨ ਧਾਰਾ 148 IPC ਤਿਹਤ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਸੈ�ਨ ਕੋਰਟ ਦੇ ਿਗਆਨ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਜਾ ਯੋਗ

ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ :

ਦੂਜਾ- ਇਹ ਿਕ ਤੁਸ� ਉਸੇ ਿਦਨ, ਸਮ� ਅਤੇ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਜਾਣਬੱੁਝ ਕੇ( ਜਾ ਜਾਣਦੇ ਹੋਏ) ਉਸ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਇਕੱਠ ਦੇ ਸ�ਝੇ ਉਦੇ� ਦੇ

ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵਚ ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਦੀ ਮੌਤ ਦਾ ਕਾਰਨ ਬਣੇ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਧਾਰਾ 302/149 ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਕੋਡ ਅਧੀਨ

ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਹੈ,ਸੈ�ਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨ� ਿਟਸ ਦੇ ਤਿਹਤ ਹੈ l

ਤੀਜਾ-ਿਕ ਤੁਸ� ਉਸੇ ਿਦਨ , ਸਮ� ਅਤੇ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ. ਨੰੂ ਅਿਜਹੀ ਮੰ�ਾ ਜ� ਿਗਆਨ

ਦੇ ਨਾਲ, ਗੰਭੀਰ ਸੱਟ� ਮਾਰੀਆਂ, ਉਕਤ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਇਕੱਠ ਦੇ ਉਦੇ� ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ ਿਵੱਚ ਿਕ ਜੇਕਰ ਤੁਹਾਡੇ

ਦੁਆਰਾ ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋ ਜ�ਦੀ ਤ� ਤੁਸ� ਸਾਰੇ ਉਸਦੇ ਕਤਲ ਦੇ ਦੋ�ੀ ਹੰੁਦੇ ਅਤੇ ਕੀ ਤੁਸ� ਗੋਲੀ ਚਲਾ ਕੇ ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ ਨੰੂ

ਉਸ 'ਤੇ ਿਪਸਤੌਲ ਤਾਣ ਕੇ,ਸੱਟ� ਮਾਰੀਆਂ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡ ਸੰਿਹਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 307/149
ਅਧੀਨ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਸੈ�ਨ ਕੋਰਟ ਦੇ ਨ� ਿਟਸ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਹੈ l

ਚੌਥਾ- ਇਹ ਿਕ ਤੁਸ� ਉਸੇ ਿਦਨ, ਸਮ� ਅਤੇ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਤੁਸ� ਸਾਿਰਆਂ ਨ� ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਠਾਕਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ

ਿਪਸਤੌਲ ਆਿਦ, ਜੋ ਗੋਲੀ ਚਲਾਉਣ ਦਾ ਇੱਕ ਸਾਧਨ ਹੈ, ਦੁਆਰਾ ਜ਼ਖਮੀ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਭਾਰਤੀ ਦੰਡ ਸੰਿਹਤਾ ਅਧੀਨ

ਧਾਰਾ 324/149 ਦਾ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਸੈ�ਨ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਨ� ਿਟਸ ਅੰਦਰ ।

ਅਤੇ ਮ� ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਦੇ� ਿਦੰਦਾ ਹ� ਿਕ ਉਕਤ ਦੋ�� 'ਤੇ ਉਕਤ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਤੁਹਾਡੇ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ l

ਅੰਿਮ�ਤਸਰ ਿਜਲਾ ਆਰ ਡੀ ਜੋ�ੀ

11 ਜੁਲਾਈ 1953 ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ ਪਿਹਲੀ ��ੇਣੀ

ਸਰਕਾਰੀ ਵਕੀਲ ਦੀ ਬੇਨਤੀ 'ਤੇ ਮਾਨਯੋਗ ਸੈ�ਨ ਜੱਜ ਨ� ਦੋ�ੀ ਨੰਬਰ 1 ਤ� 6, ਭਾਵ, ਨੱਥੂ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ, ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਚਾਰਜ ਨੰੂ

ਸੋਿਧਆ, ਪਰ ਇਹ ਸੋਿਧਆ ਚਾਰਜ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ� ਹੈ। ਹਰੇਕ ਦੋ�ੀ ਨੰੂ ਦੋ� ਦਾ ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ ਅਤੇ ਹਰ ਇੱਕ ਨ�

ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਇੱਥੇ ਇਹ ਇ�ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਦੋ�� ਦੇ ਦੋ ਸੈ�ਟ ਆਪਸ ਿਵੱਚ ਿਨਵੇਕਲੇ

ਜਾਪਦੇ ਹਨ ਿਕ�ਿਕ ਪਿਹਲੇ ਦੋ� ਿਵੱਚ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 302, 307 ਅਤੇ 324 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਪਰਾਧ� ਦਾ ਦੋ�ੀ ਨੱਥੂ

ਹੈ। ਦੋ�� ਦੇ ਦੂਜੇ ਸੈ�ਟ ਿਵੱਚ ਦੋ�ੀ ਨੰਬਰ 1 ਤ� 6 ਉਹੀ ਅਪਰਾਧ ਸਨ ਜੋ ਉਹਨ� ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ, ਿਜਵ� ਿਕ
ਿਪਆਰਾ ਿਸੰਘ ਦੇ ਕਤਲ ਅਤੇ ਪ�ੀਤਮ ਿਸੰਘ ਦੇ ਕਤਲ ਦੀ ਕੋਿ�� ਅਤੇ ਸੱਟ� ਜੋ ਿਕ ਹੋਰ ਜ਼ਖਮੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਜੋ ਿਕ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ

ਅਤੇ ਠਾਕੁਰ ਿਸੰਘ ਸਨਮਾਨਜ਼ਖਮੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਜੋ ਿਕ ਬੰਤਾ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਠਾਕੁਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਜ਼ਖਮੀ ਕੀਤਾ ਸੀ,ਭਾਰਤੀ ਪੈਨਲ ਕੋਡ

ਦੀ ਧਾਰਾ 324, ਿਵੱਚ ਆ�ਦੇ ਹਨ, ਇਸ ਤਰ�� ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਵੱਲ� ਸੈ�ਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਕੇਸ ਪੇ� ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ

ਜ� ਤ� ਨੱਥੂ ਨ� ਇਹ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤੇ ਸਨ ਜ� ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ� ਨ� ਕੀਤੇ ਸਨ। ਮਾਨਯੋਗ ਸੈ�ਨ ਜੱਜ ਨ� ਅਮਰ ਿਸੰਘ

ਅਤੇ ਚੰਨਣ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ ਬਾਕੀ ਸਾਿਰਆਂ ਨੰੂ ਬਰੀ ਕਰ ਿਦੱਤਾ, ਿਜਨ� � ਨੰੂ ਉਸਨ� ਕ�ਮਵਾਰ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 302 ਅਤੇ



307 ਤਿਹਤ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਸੀ। ਨਾਥੂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਉਸਨ� ਮੰਿਨਆ ਿਕ ਉਹ ਿਕਸੇ ਅਪਰਾਧ ਲਈ ਦੋ�ੀ ਨਹ� ਸੀ, ਉਸਨੰੂ
ਿਮ�ਤਕ ਜ� ਉਸਦੇ ਪਿਰਵਾਰ ਨਾਲ ਕੋਈ ਰੰਿਜ� ਨਹ� ਸੀ, ਉਹ ਇੱਕ ਵੱਖਰੇ ਿਪੰਡ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸੀ ਅਤੇ ਘਟਨਾ ਉਸ ਸਮ� ਵਾਪਰੀ,
ਜਦ� ਿਦ��ਟੀ ਘੱਟ ਨਹ� ਸੀ, ਅਤੇ ਉਹ ਿਵ�ਵਾਸ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ ਿਕ ਚ�ਮਦੀਦ ਗਵਾਹ ਨੱਥੂ ਦੇ ਬਦਲੇ ਦੂਜੇ ਦੋ�ੀ ਨੰਬਰ 1
ਤ� 6, ਯਾਨੀ ਅਮਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ� ਨੰੂ ਬਦਲ ਸਕਦੇ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ ਉਸ ਨੰੂ ਬਰੀ ਕਰ ਿਦੱਤਾ। ਉਸਨ� ਇਹ ਵੀ ਿਕਹਾ ਿਕ ਪੁਿਲਸ

ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ "ਜ� ਤ� ਧੋਖਾ ਖਾ ਗਈ" ਸੀ ਜ� ਉਹ "ਿਸਰਫ ਉਸ ਜਾਲ ਿਵੱਚ ਫਸਣ ਲਈ ਿਤਆਰ ਸਨ" ਜੋ ਉਹਨ� ਲਈ

ਿਵਛਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਹਨ� ਨ� ਦੋ ਕਹਾਣੀਆਂ ਦੀ ਸੱਚਾਈ ਨੰੂ ਪਰਖਣ ਦਾ ਕੋਈ ਯਤਨ ਨਹ� ਕੀਤਾ, ਜੋ ਿਕ ਉਹਨ� ਦੇ

ਸਾਹਮਣੇ ਰੱਿਖਆ।

ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਇਹਨ� ਦੋ ਸੈ�ਟ ਦਾ ਸ�ਝਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ ਅਤੇ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ

ਦੀ ਧਾਰਾ 239 ਦੇ ਉਲਟ ਸੀ। ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 239 ਦਾ ਸੰਬੰਿਧਤ ਿਹੱਸਾ ਹੇਠ� ਪਿੜ�ਆ ਜਾਵੇਗਾ: - ਿਜਵ�

"239. ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਚਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਕੱਠ� ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਅਰਥਾਤ: -

(a) ਉਸੇ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਉਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਦੋ�ੀ ਿਵਅਕਤੀ;

* * * *
* * * *

ਅਤੇ ਇਸ ਅਿਧਆਇ ਦੇ ਪਿਹਲੇ ਿਹੱਸੇ ਿਵੱਚ �ਾਮਲ ਉਪਬੰਧ, ਿਜੱਥ� ਤੱਕ ਹੋ ਸਕੇ, ਅਿਜਹੇ ਸਾਰੇ ਖਰਿਚਆਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣਗੇ।"

ਇਹ ਸੈਕ�ਨ, ਿਜਵ� ਿਕ ਬਾਬੂ ਲਾਲ ਚੌਖਾਨੀ ਬਨਾਮ Emperor ਿਵਚ ਇਕ ਹੋਰ ਿਪ�ਵੀ ਕ�ਸਲ ਦੇ ਉਨ� � ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ ਦੁਆਰਾ

ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ, (1) ਿਤੰਨ ਮਾਮਿਲਆਂ, ਦੋ�, ਦੋ� ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨਾਲ ਨਿਜੱਠਦਾ ਹੈ। "ਇਹ ਫ�ਸਲਾ ਬਾਰੇ ਕੁਝ ਨਹ� ਕਿਹੰਦਾ ਹੈ

�ਰਤ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਪ�ਗਟ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ " ਿਵਅਕਤੀ . ਉਸੇ ਟ��ਜੈਕ�ਨ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਉਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦਾ ਦੋ�ੀ "ਸਹੀ
ਦੋ�ੀ" ਜ� "ਦੋ�ੀ ਅਤੇ ਅਪਰਾਧੀ" ਨਹ� ਕਿਹੰਦਾ

"ਇਹ ਉਸ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਹੈ ਜੋ ਦੋ� ਦੇ ਿਚਹਰੇ 'ਤੇ ਪ�ਗਟ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਦੋ� ਲਗਾਉਣ ਅਤੇ ਕੋਿ�� ਕਰਨ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧ

ਸਕਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਦੋ� ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਬਦਲਣ ਅਤੇ ਕੋਿ�� ਕਰਨ ਲਈ ਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤ� ਤ� ਪਿਹਲ� ਹੰੁਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਦੋ� ਤ�

ਬਾਅਦ ਦੇ ਪੜਾਅ ਹਨ।"

ਇਹ ਿਨਪਿਟਆ ਹੋਇਆ ਕਨੰੂਨ ਹੈ ਿਕ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਫੌਜਦਾਰੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 239 ਦੀ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ, ਜੇਕਰ ਕੀਤੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ, ਤ� ਇੱਕ
ਬੇਿਨਯਮਤਾ ਤ� ਵੱਖ ਹੋਣ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰੇਗੀ, ਤ� ਜੋ ਸੁਬ�ਾਹਮਣੀਆ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਿਨਯਮ ਦੇ

ਤਿਹਤ ਸਜ਼ਾ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੋਵੇਗੀ। (2)ਿਜਸ ਨੰੂ ਬਾਬੂ ਲਾਲ ਚੌਖਾਨੀ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਿਪ�ਵੀ ਕੌਸਲ ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ ਦੁਆਰਾ

ਮੁੜ ਬਹਾਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ(1) .

ਕੋਡ ਆਫ ਿਕ�ਮੀਨਲ ਪ�ੋਸੀਜ਼ਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 239 (ਏ) ਿਵੱਚ "ਉਹੀ ਅਪਰਾਧ" ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਉਸੇ ਐਕਟ ਜ� ਐਕਟ� ਦੀ ਲੜੀ ਤ� ਪੈਦਾ

ਹੋਇਆ ਅਪਰਾਧ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਹੋਰ ਕੁਝ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ: ਦੇਖੋ ਨਗਾ ਸਰ ਕੀ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ (3)। �ਥੇ ਇੱਕ ਦੋ�ੀ 'ਤੇ
ਇੱਕ ਿਨ�ਿਚਤ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਇੱਕ ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਕਤਲ ਕਰਨ ਦਾ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਦੂਜੇ 'ਤੇ ਉਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਉਸੇ

ਥ� ਅਤੇ ਇੱਕੋ ਸਮ� ਕਤਲ ਕਰਨ ਦਾ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਦੋਵ� 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਵ� ਿਕ ਮੌਜੂਦਾ

ਕੇਸ ਿਵੱਚ, ਿਕ�ਿਕ ਦੋਵ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ,ਸਬੂਤ ਮੌਜੂਦ ਸਨ। ਪਰ ਉਹਨ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਅਿਜਹੇ ਸਬੂਤ ਆਪਸੀ ਿਵਰੋਧੀ ਿਵ�ੇ� ਸਨ, ਅਤੇ
ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇਹ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹਨ� ਿਵਅਕਤੀਆਂ 'ਤੇ ਅਪਰਾਿਧਕ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ

239 ਦੇ ਅਰਥ ਦੇ ਅੰਦਰ ਉਸੇ ਲੈਣ-ਦੇਣ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਉਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਦੋ� ਲਗਾਏ ਗਏ ਸਨ। ਅਤੇ ਇਹ ਵੀ ਮੰਿਨਆ

ਿਗਆ ਸੀ ਕੋਡ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਪਰਿਵਜਨ ਨਹ� ਸੀ ਿਜਸ ਅਧੀਨ ਦੋ ਿਵਅਕਤੀਆਂ 'ਤੇ ਇਕੱਠ� ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜ�

ਕੀ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 537 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਿਜਹੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਬੇਿਨਯਮਤਾ ਦਾ ਇਲਾਜ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਸੁਬਾਰਾ ਮੰਨੀਆ ਦੇ



ਕੇਸ ਨੰੂ ਮੰਨਦੇ ਹੋਏ (1) ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਿਕਹਾ ਿਕ ਇਹ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ। ਉਥੇ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੋਰ ਕੇਸ ਹਨ ਿਜੱਥੇ

ਇਹੀ ਿਵਚਾਰ ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇੰਤਾਜ ਖਾਨ ਬਨਾਮ Emperor (2) ਿਜੱਥੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇੱਕੋ ਮਤਭੇਦ ਦੇ ਦੋ�ੀ

ਦੋ ਿਵਅਕਤੀਆਂ 'ਤੇ ਇਕੱਠ� ਮੁਕੱਦਮਾ ਨਹ� ਚਲਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਉਨ� � ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵਚ ਆਪਸੀ

ਿਵਰੋਧਾਭਾਸ ਹੈ l ਪੁਰਾਣੇ ਬਰਮਾ ਦੇ ਕੇਸ ਅਜ਼ੀਮ-ਉਦ-ਦੀਨ ਬਨਾਮ Emperor ( 3) ਿਜੱਥੇ ਦੋ ਦੋ�ੀਆਂ ਨੰੂ ਇੱਕ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ

ਗੰਭੀਰ ਸੱਟ ਪਹੰੁਚਾਉਣ ਦੇ ਦੋ� ਿਵੱਚ ਇਕੱਠ� ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਦੋ� ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਇੱਕ ਜ� ਦੂਜੇ ਨ� ਅਪਰਾਧ

ਕੀਤਾ ਸੀ, ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 239 ਿਵੱਚ "ਇੱਕੋ ਅਪਰਾਧ" �ਬਦ ਿਵਧੀ ਤ� ਭਾਵ ਹੈ ਿਕ ਦੋਵ�

ਮੁਲਜ਼ਮ� ਨੰੂ ਿਮਲ ਕੇ ਕੰਮ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨ� � ਨ� ਮੌਜੂਦਾ ਦੀ ਤਰਾ ਿਕਸੇ ਕੇਸ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ

ਦੋਨ� ਮੁਲਜ਼ਮ� 'ਤੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 233 ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵ� ਅਨੁਸਾਰ ਵੱਖਰੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ।

ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ ਦੇ ਜਾਣੇ-ਪਛਾਣੇ ਸਹਾਇਕ, ਸ�ੀ ਚਾਵਲਾ ਨ� ਸਭ ਤ� ਪਿਹਲ� ਪੇ� ਕੀਤਾ ਿਕ ਇਹ ਮੁਕੱਦਮਾ ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਕਾਨੰੂਨੀ

ਸੀ ਿਕ�ਿਕ ਇਹ ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਦੀ ਿਡਊਟੀ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਸਾਰਾ ਕੇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵਚ ਪੇ� ਕਰੇ ਅਤੇ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਤੈਅ

ਕਰਨਾ ਸੀ ਸਹੀ ਸਿਥਤੀ ਕੀ ਸੀ ਅਤੇ ਦੋ�ੀ ਿਵਅਕਤੀ ਕੌਣ ਸੀ। ਇਸ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ ਉਸਨ� ਰਾਣੀ ਰੰਜਨ ਰਾਏ ਬਨਾਮ ਿਕੰਗ

ਸਮਰਾਟ ਿਵੱਚ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਹੈ (4) ਿਜੱਥੇ ਸਰ ਲਾਰ�ਸ ਜੇਨਿਕੰਸ, ਸੀ.ਜੇ. ਨ� ਪੰਨਾ 30 'ਤੇ
ਿਕਹਾ ਹੈ-

"ਇਹ ਉਦੇ� ਿਕਸੇ ਵੀ ਕੀਮਤ 'ਤੇ ਿਕਸੇ ਿਸਧ�ਤ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਨਾ ਨਹ� ਹੈ, ਪਰ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਜ�ਚ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਦੋ�ੀ ਦੇ ਦੋ�

ਜ� ਿਨਰਦੋ�ਤਾ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇੱਕ ਸਰਕਾਰੀ ਵਕੀਲ ਦਾ ਫਰਜ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀ ਨਹ� ਬਲਿਕ ਤਾਜ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ

ਕਰਨਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਿਡਊਟੀ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਪੱਖਤਾ ਅਤੇ ਿਬਨ� ਡਰ ਦੇ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਦੀ

ਪੂਰੀ ਭਾਵਨਾ ਦੇ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ l ਦੋ�ੀ ਦੇ ਦੋ� ਜ� ਿਨਰਦੋ�ਤਾ ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨ ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਏ ਿਟ�ਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ

ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਨਾ ਿਕ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦੇ ਸਵਾਦ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ।"

ਸ�ੀ ਚਾਵਲਾ ਨ� ਇਕ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਕੇਸ ਰਿਜ. ਬਨਾਮ ਹੋਲਡਨ ਨੰੂ ਵੀ ਰੈਫਰ ਕੀਤਾ, (1) ਿਜੱਥੇ ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਨ� ਿਕਸੇ ਚ�ਮਦੀਦ

ਗਵਾਹ ਨੰੂ ਬੁਲਾਉਣ ਦਾ ਪ�ਸਤਾਵ ਨਹ� ਿਦੱਤਾ ਿਕ�ਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ
ਪ�ਧਾਨ ਜੱਜ ਨ� ਿਟੱਪਣੀ ਕੀਤੀ-

"ਉਸ ਨੰੂ ਬੁਲਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਹ ਲੈਣ-ਦੇਣ 'ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਹਰ ਗਵਾਹ ਜੋ ਇਸ ਤਰ�� ਦੇ ਲੈਣ-ਦੇਣ 'ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਸੀ, ਨੰੂ
ਬੁਲਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਭਾਵ� ਉਹ ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਖਾਤੇ ਿਦੰਦੇ ਹਨ, ਇਹ ਉਿਚਤ ਹੈ ਿਕ ਿਜਊਰੀ ਕੋਲ ਉਨ� � ਦੇ ਸਬੂਤ ਹੋਣੇ

ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ ਤ� ਜੋ ਮਾਮਲੇ ਦੀ ਅਸਲ ਸੱਚਾਈ ਬਾਰੇ ਆਪਣੇ ਿਸੱਟੇ ਕੱਢਣ ਲਈ।"

ਪਰ ਇਹ ਇੱਕ ਅਿਜਹਾ ਕੇਸ ਸੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰੀ ਵਕੀਲ ਨ� ਗਵਾਹ� ਨੰੂ ਨਹ� ਬੁਲਾਇਆ, ਿਜਨ� � ਨ� ਕਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਘਟਨਾ ਨੰੂ

ਦੇਿਖਆ ਸੀ, ਹਾਲ�ਿਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਵਾਰ-ਵਾਰ ਉਨ� � ਨੰੂ ਪੇ� ਕਰਨ ਲਈ ਕਿਹ ਿਰਹਾ ਸੀ, ਇਸ ਕੇਸ ਦੀ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ

ਮੌਜੂਦ ਤੱਥ� ਨਾਲ ਕੋਈ ਸੰਬੰਧ ਨਹ� ਹੈ।

ਪ�ੀਵੀ ਕ�ਸਲ ਦੇ ਉਨ� � ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪਸ, ਹਾਲ�ਿਕ, ਹੁਣ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੰੂ ਸਟੀਫਨ ਸੇਨ� ਿਵਰਾਥਨ� ਬਨਾਮ ਦ ਿਕੰਗ ਿਵੱਚ

ਿਨਪਟਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ, (2) ਿਜੱਥੇ ਲਾਰਡ ਰੇਚੇ ਨ� ਆਪਣੇ ਲਾਰਡਿ�ਪਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾ�ਦੇ ਹੋਏ ਪੇਜ 300 ਤੇ ਿਕਹਾ-

ਪਰ ਉਸੇ ਸਮ� ਉਹ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੱਲ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦੇ, ਿਕਸੇ ਸਾਬਕਾ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇ ਸਕਦੇ ਹਨ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਿਗਣਤੀ ਅਤੇ

ਭਰੋਸੇਯੋਗਤਾ ਦੀ ਪਰਵਾਹ ਕੀਤੇ ਿਬਨ� ਗਵਾਹ� ਨੰੂ ਬੁਲਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਜ� ਇਹ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਦੋਵ� ਇਸਤਗਾਸਾ ਅਤੇ ਬਚਾਅ

ਪੱਖ ਕਾਰਜ� ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜੇ ਇਹ ਉਲਝਣ ਕਰਦਾ ਹੈ ਤ� ਨਤੀਜਾ ਿਨਕਲਣ ਲਈ ਬਹੁਤ ਢੁਕਵ� ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ
ਇਸਦਾ ਨਤੀਜਾ ਕਦੇ ਵੀ ਿਜ਼ਆਦਾ ਨਹ� ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਇਸਤਗਾਸਾ ਗਵਾਹ� ਨੰੂ ਬੁਲਾਵੇ ਅਤੇ ਿਫਰ ਿਜਰ�ਾ ਦੁਆਰਾ ਉਹਨ� ਨੰੂ

ਬਦਨਾਮ ਕਰਨ ਲਈ ਲਗਭਗ ਆਪਣੇ ਆਪ ਹੀ ਅੱਗੇ ਵਧੇ। ਗਵਾਹ� ਨੰੂ ਉਸ ਿਬਰਤ�ਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਉਣ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਿਜਸ

'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਅਧਾਰਤ ਹੈ, ਬੇ�ਕ, ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਬੁਲਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਭਾਵ� ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਉਨ� � ਦੀ ਗਵਾਹੀ

ਦਾ ਪ�ਭਾਵ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਕੇਸ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਹੋਵੇ ਜ� ਇਸਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਹੋਵੇ।"



ਇਸ ਤਰ�� ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਦੋਵ� ਸੰਸਕਰਣ� ਨੰੂ ਪੇ� ਕਰਨਾ ਪਬਿਲਕ ਪ�ੋਸੀਿਕਊਟਰ ਦੇ ਫਰਜ਼ ਦਾ ਕੋਈ ਿਹੱਸਾ ਨਹ� ਸੀ, ਅਤੇ
ਆਖ਼ਰਕਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਉਲਝਣ� ਨੰੂ ਸੁਲਝਾਉਣ ਲਈ ਨਹ� ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸਨ�

ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਪਰ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਕ�ਮੀਨਲ ਕੋਰਟ ਦਾ ਕੰਮ ਰਾਜ ਅਤੇ ਦੋ�ੀ ਿਵਚਕਾਰ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ

ਉਸ ਖਾਸ ਕੇਸ ਿਵਚ ਦੋ�ੀ ਉਸ ਅਪਰਾਧ ਲਈ ਦੋ�ੀ ਹੈ ਜੋ ਉਸ'ਤੇ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ

ਖੁਦ ਸਪੱ�ਟ ਨਹ� ਸੀ ਿਕ ਦੋ�ੀ ਦੇ ਇੱਕ ਸਮੂਹ ਨ� ਜੁਰਮ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜ� ਦੂਜੇ ਸਮੂਹ ਨ� , ਅਤੇ ਦੋ ਸੈ�ਟ� ਨੰੂ ਇਕੱਠ� ਮੁਕੱਦਮਾ

ਚਲਾਉਣਾ, ਮੇਰੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ, ਕੋਡ ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਦੇ ਉਲਟ ਹੈ। ਜੋ ਅਿਧਆਇ XIX ਅਤੇ ਧਾਰਾਵ� 233 ਤ� 240 ਿਵੱਚ ਚਾਰਜ

ਜੋੜਨ ਲਈ ਉਪਬੰਧ ਹਨ।

ਬਾਬੂ ਲਾਲ ਚੌਖਾਨੀ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਿਪ�ਵੀ ਕ�ਸਲ ਦੇ ਉਨ� � ਦੇ ਲਾਰਡਿ�ਪ� (1) ਨ� ਕਾਨੰੂਨ ਨੰੂ ਹੇਠ ਿਲਖੇ �ਬਦ� ਿਵੱਚ ਿਬਆਨ ਕੀਤਾ

ਹੈ:-

"ਪਰ ਦੋ� ਤੈਅ ਕੀਤੇ ਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ, ਿਬਹਤਰ ਜ� ਮਾੜੇ ਲਈ, ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ �ੁਰੂਆਤੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ। ਇਹ ਿਵਰੋਧਾਭਾਸੀ ਹੋਵੇਗਾ
ਜੇਕਰ ਕੋਈ ਵੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਅੰਤ ਤੱਕ ਇਹ ਨਹ� ਦੱਸ ਸਕਦਾ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ ਜ� ਗੈਰ ਕਾਨੰੂਨੀ।"

ਇਸ ਤਰ�� ਹੁਕਮ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕ ਕੀ ਕਈ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਇੱਕੋ ਅਪਰਾਧ ਕਰਨ ਤੇ ਸੰਯੁਕਤ ਤੌਰ ਤੇ

ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜ� ਨਹ� , ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਦੋ�� ਨੰੂ ਦੇਖਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਅਰਥਾਤ, ਉਹ ਕੇਸ ਹੋਵੇ ਜੋ ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ

ਚਾਰਜ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਦੋ�ੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨ� ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਉਹੀ

ਲੈਣ-ਦੇਣ ਦਾ ਉਹੀ ਜੁਰਮ ਕੀਤਾ ਹੈ ਤ� ਉਹਨ� ਨੰੂ ਇਕੱਠ� ਜੋਿੜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਨਹ� ਤ�, ਅਤੇ ਇਹ ਿਵਚਾਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹ� ਹੈ

ਿਕ ਕੇਸ ਦਾ ਅੰਤਮ ਨਤੀਜਾ ਕੀ ਹੋਵੇਗਾ

ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਹੋਈ ਹੈ, ਅਤੇ ਨੀਚੇ ਦੱਸੇ ਗਏ ਕੇਸ� ਤ� ਬਾਅਦ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਿਕ ਮ�

�ਪਰ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਹੈ ਿਕ ਕੇਸ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਮ� ਸਜ਼ਾਵ� ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ�ਗਾ।

ਿਫਰ ਸਵਾਲ ਇਹ �ਠਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਮੁੜ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਮੀ ਚਾਵਲਾ ਦੇ ਿਵਕਲਪ ਿਵੱਚ ਸੀ।

ਮੇਰੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਲਾਭਦਾਇਕ ਉਦੇ� ਦੀ ਸੇਵਾ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ. ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਗਵਾਹ� ਦਾ ਇੱਕ

ਿਨ�ਿਚਤ ਸਮੂਹ ਹੈ ਿਜਨ� ਨ� ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਕ ਦੋ�ੀ ਨੰ. 1 ਤ� 6 ਨ� ਕਤਲ ਅਤੇ ਹੋਰ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤੇ, ਿਜਨ� � ਦੇ ਨਾਲ ਉਨ� � 'ਤੇ
ਕਈ ਦੋ� ਲਗਾਏ ਗਏ ਸਨ, ਅਤੇ ਗਵਾਹ� ਦਾ ਇੱਕ ਹੋਰ ਸਮੂਹ ਹੈ, ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੇਹਰ ਿਸੰਘ (ਪੀਡਬਲਯੂ. 25) ਜੋ ਕਿਹੰਦਾ ਹੈ ਿਕ

ਇਹ ਅਪਰਾਧ ਇਕੱਲੇ ਨਾਥੂ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਮ� ਨਹ� ਸਮਝਦਾ ਿਕ ਇਹਨ� ਹਾਲਾਤ� ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਜੱਜ ਮੌਜੂਦਾ

ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਨੰੂ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜੇਕਰ ਉਹਨ� ਨੰੂ ਮੁੜ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਰੱਿਖਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਗਵਾਹ� ਦੇ ਇੱਕ

ਸਮੂਹ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸਬੂਤ ਦੂਜੇ ਤ� ਵੱਖਰਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਗਵਾਹ� ਦੇ ਦੋ ਸਮੂਹ ਆਪਸ ਿਵੱਚ ਿਵਨਾ�ਕਾਰੀ ਹੰੁਦੇ ਹਨ।

ਸ�ੀ ਚਾਵਲਾ ਵੱਲ� ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ�ਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ, ਹੁਕਮ ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 28) ਦੇ ਸਬੂਤ� ਿਵਰੱੁਧ ਕੁਝ ਆਲੋਚਨਾ ਕੀਤੀ ਗਈ

ਸੀ, ਿਜਸ ਨ� ਿਕਹਾ ਹੈ ਿਕ ਉਨ� � ਦੀ ਹਾਜ਼ਰੀ ਿਵੱਚ ਅੰਗਰੇਜ਼ ਿਸੰਘ, ਕੇਹਰ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਫੰੁਮਣ ਿਸੰਘ ਦੇ ਿਬਆਨ ਸਟੇ�ਨ ਹਾਊਸ

ਅਫਸਰ ਵੱਲ� ਿਰਕਾਰਡ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਿ�ਕਾਇਤਕਰਤਾ ਦੀ ਿਧਰ ਵੀ ਉਸ ਸਮ� ਹਾਜ਼ਰ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਗਵਾਹ ਨ� ਉਨ� � ਨੰੂ

ਇਸ ਸਬੂਤ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ ਿਜਸ ਨੰੂ ਉਨ� � ਨ� ਉਿਚਤ ਸਮਿਝਆ ਅਤੇ ਉਹ ਚੱੁਪ ਰਹੇ। ਕੀ ਇਸ ਗਵਾਹ ਨ�

ਆਪਣੀ ਿਡਊਟੀ ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜ� ਗਲਤ ਢੰਗ ਨਾਲ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਕੋਈ ਮਾਮਲਾ ਨਹ� ਹੈ ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਉਸ ਦੀ

ਕਾਰਵਾਈ ਬੇਕਸੂਰ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਨ ਜ� ਦੋ�ੀ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਝੂਠਾ ਕੇਸ ਬਣਾਉਣ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਨਹ� ਹੰੁਦੀ, ਪਰ
ਅਦਾਲਤ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਨੰੂ ਉਲਝਣ� ਨੰੂ ਸੁਲਝਾਉਣ ਤੇ ਬੁਲਾਇਆ ਨਹ� ਜਾਣਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਤਗਾਸਾ ਪੱਖ ਜੋ ਵੀ

ਕਰੇ ਜ� ਨਾ ਕਰੇ, ਉਹ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਿਵਰੋਧਾਭਾਸੀ ਕੇਸ ਰੱਖਣ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਚੁਣਨ ਲਈ ਕਿਹਣ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹ� ਹਨ।

ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 169 ਅਤੇ 170 ਿਵੱਚ ਹੀ ਅਿਜਹੇ ਸੰਕੇਤ ਹਨ ਿਕ ਪੁਿਲਸ ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਮਨ ਬਣਾਉਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਕੀ ਸਬੂਤ ਕਾਫ਼ੀ

ਹਨ ਜ� ਨਹ� ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਕਾਫ਼ੀ ਹਨ, ਿਕਸ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਹਨ।



ਿਕਸੇ ਵੀ ਹਾਲਤ ਿਵੱਚ, ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਮੁੜ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇਣ ਦਾ ਕੋਈ ਢੱੁਕਵ� ਕਾਰਨ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਮ� ਇਸ
ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਵ�ਗਾ, ਦੋ�ੀਆਂ ਨੰੂ ਸੁਣਾਈਆਂ ਗਈਆਂ ਸਜ਼ਾਵ� ਅਤੇ ਸਜ਼ਾਵ� ਨੰੂ ਇਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖ�ਗਾ ਅਤੇ ਆਦੇ� ਦੇਵ�ਗਾ ਿਕ

ਉਨ� � ਨੰੂ ਤੁਰੰਤ ਿਰਹਾਅ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ।

ਇਹ ਬਦਿਕਸਮਤੀ ਦੀ ਗੱਲ ਹੈ ਿਕ ਨਾ ਤ� ਸਰਕਾਰੀ ਵਕੀਲ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਇਸ ਤੱਥ ਵੱਲ ਕੋਈ ਿਧਆਨ ਿਦੱਤਾ ਿਕ ਦੋ�ੀ

ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਦੋ ਸੈ�ਟ ਸਨ ਿਜਨ� � 'ਤੇ ਇੱਕੋ ਜੁਰਮ ਲਈ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਿਰਹਾ ਸੀ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਨ� ਵੀ ਇਹ ਨਹ� ਦੇਿਖਆ ਿਕ

ਇਸ ਤਰ�� ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਜ਼ਾਬਤਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਉਲਟ ਹੈ। ਿਜਵ� ਿਕ ਮ� �ਪਰ ਿਕਹਾ ਹੈ, ਸ�ੀ ਚਾਵਲਾ ਨ�
ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ�ਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ, ਹੁਕਮ ਿਸੰਘ (ਪੀ. ਡਬਲਯੂ. 28) ਦੇ ਿਵਵਹਾਰ ਦੀ ਿ�ਕਾਇਤ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਇਹ ਇੱਕ ਅਿਜਹਾ

ਮਾਮਲਾ ਹੈ ਿਜਸ ਬਾਰੇ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਖੁਦ ਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਸ� ਿਨਰਦੇ� ਿਦੰਦੇ ਹ� ਿਕ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਇੱਕ ਕਾਪੀ

ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਅਿਜਹੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਭੇਜੀ ਜਾਵੇ ਜੋ ਉਹ ਉਿਚਤ ਸਮਝੇ।

ਦੁਲਟ, ਜੇ. ਮ� ਸਿਹਮਤ ਹ�।

_______

ਿਡਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ

ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ | ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ

ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ, ਿਨਆ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ

ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

Authenticated/vetted by: Kirna Devi Translator


